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Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales
Maestria en Antropologia Social
Agosto — diciembre de 2011

Programa de seminario

METODOS Y TECNICAS DE INVESTIGACION

Dr. Gustavo Andrés Luduefa
galuduena@hotmail.com

Docentes invitados/as:
Dra. Virginia Castilla
Dra. Nathalie Puex

Dr. Pablo Wright

Dias vy horarios:
Sabados de 10 a 13 horas

FUNDAMENTACION

La antropologia sociocultural se caracteriza, dssdenicios, por el uso sistematico del
método etnografico. A través de su empleo, mediEnienplementacion de técnicas

como la observacion y la participacion en contextatvos, consiguié desarrollar un

corpus empirico sustancial acerca de los gruposstéuciones sociales sobre los que
dirigio su foco de atencion. A mas de una centdeigdu nacimiento y de una asociacion
casi genética con la disciplina antropoldgica, tlrografia se ha convertido —aln en
nuestros dias— en una metodologia compleja quevadatmirada de otras ciencias, asi
como genera al mismo tiempo un espectro crecieataglicaciones practicas. Sin

renunciar completamente a la utilizacion de rearsoantitativos, su naturaleza

intrinsecamente cualitativa la hace imprescindibla hora de conocer dimensiones de
la realidad social que serian inaprensibles bagsqterspectivas metodologicas. En el
marco de esta 6ptica que desnuda la relevanciaafmuectal del trabajo de campo

etnografico, el seminario propone realizar un nedora las bases epistemoldgicas y
practicas de la principal forma de produccion deocamiento sobre la alteridad cultural

en antropologia social.



OBJETIVOS
El curso esta dirigido a que los/as estudiantemnakn los siguientes objetivos.

Comprender los principios metodoldgicos generatdseslos que se basa la
produccion de conocimiento en antropologia

Identificar y emplear las principales técnicas mleestigacion en antropologia
social

Reconocer los alcances, limitaciones y potencidédade cada una de las
técnicas utilizadas en la disciplina (en espet@abbservacion participante y la
entrevista)

Entender los procesos de recoleccion, clasificadétenamiento y analisis de
los datos relevados en el campo

Valorar el rol de la reflexividad en todo el progetnografico a los efectos del
disefio de la investigacion, el empleo de las tésnilas relaciones en campo, y
los recursos tedrico-conceptuales utilizados masistematizacion de datos

CRONOGRAMA

La planificacion de las clases contempla encuengresenciales y virtuales, para los
cuales se prevé la participacién de profesoreslatmdos/as. Se detallan a continuacién
los contenidos correspondientes a cada una déaksesc

CLASE | — 1 Presencial — 6 de Agosto

Profesor a cargddr. Gustavo A. Ludueia

Presentacion del Programa. Brevisima historia dgbdo. Las sociedades “primitivas”
y el surgimiento de la antropologia. El problembedeocentrismo en el método y en la
reflexion sobre los sujetos del campo. La etnogradimo método de investigacion de la
antropologia sociocultural. Ejes tedrico-metodatégiy técnicas de trabajo de campo.
Describir e interpretar. El/la etnografo/a comaltretor/a y mediador/a.

Bibliografia

DA MATTA, Roberto. 2004. “El oficio del etnélogo o como deriAnthropological
Blues™. En: BowviN, M., RosATO, A. y V. ARRIBAS (0rgs.), Constructores de
Otredad Buenos Aires: Antropofagia. Pp. 172-178 [hay mersligital].

GUBER, Rosana. 2004. “El trabajo de campo etnogréfiayectorias”. EnEl Salvaje
Metropolitano. Reconstruccion del conocimiento aben el trabajo de campo
Buenos Aires: Paidés. Pp. 37-53.



KRrOTz, Esteban. “Alteridad y pregunta antropologicAlteridades4(8): 5-11 [hay
version digital].

Bibliografia complementaria

MALINOWSKI, Bronislaw. 1995 [1922]. “Introduccion: objeto, toéo y finalidad de
esta investigacion”. Ei:os Argonautas del Pacifico Occidental. Un estustibre
comercio y aventura entre los indigenas de los igrélagos de la Nueva Guinea
melanésicaBarcelona: Peninsula. Pp. 19-42.

CLASE Il - 1 Virtual - 19 de Agosto

Profesor a cargdr. Pablo Wright

La pregunta por la palabra. La entrevista y sugnthls. Aspectos generales y
particulares de la entrevista etnografica como rfe® comunicativo. Reflexiones

sobre el valor de la lengua para investigadorestyew@stados, y la consecuencia que
tiene la entrevista como hecho formal de investijay su desarrollo narrativo en la

practica concreta. Breve panorama historico delnge la entrevista y el lenguaje en la
historia de la disciplina. Recetas y “antirecetasétodoldgicas.

Bibliografia:

BRIGGS Charles. 1986Learning how to ask. A sociolinguistics appraiséltwe rol of
The interview in social science resear@ambridge: Cambridge University Press,
Introduccién y capitulos 3, 4, y 5 [Hay traduccarespafiol].

Bibliografia Complementaria:

HickErRSON Nancy. 1991Anthropological LinguisticsWaveland: Prospect Heights.

CLASE Il — 2 Presencial - 3 de Septiembre

Profesor a cargdra. Natalie Puex

Experiencias de campo. El trabajo de campo ensvillaserias del Conurbano
bonaerense. Problemas metodoldgicos y la practinagefica con minorias en
contextos de violencia urbana.

Bibliografia

AUYERO, Javier. 1997. “Wacquant en la villa&&puntes de Investigacidn octubre.



PUEX, Natalie. 2003Las formas de la violencia en Tiempos de crisiscddo de una
villa miseria del conurbano Bonaeren$uenos Aires: Editorial de Las Ciencias.

Clase IV — 2 Virtual - 16 de Septiembre

Profesor a cargdr. Gustavo A. Ludueia

La dimension espacial en la practica etnografiea'unidad de analisis”. Los supuestos
epistemoldgicos en la definicion debmpo La nocién de “area cultural” en la
perspectiva clasica. El espacio, la cultura y epgrsocial: efectos sobre los métodos de
investigacion.

Bibliografia

GIUMBELLI, Emerson. 2002. “Para Além do Trabalho de Campeflextes
supostamente malinowskianadkevista Brasileira de Ciéncias Socidal3(48):
91-227 [hay version digital].

SPADAFORA, Ana Maria. 2003. “La Circularidad de la Experi@ande Campo: poder y
desigualdad en la produccién del conocimien@dmpos4: 135-153 [hay version
digital].

WRIGHT, Pablo. 2008. “Desplazamientos fundacionales”.Sam:en-el-Suefio. Cronicas
de historia y vida tohaBuenos Aires: Biblos. Pp. 47-76.

Bibliografia Complementaria:

GUBER, Rosana. 2004. “Addénde y con quiénes? Prelimingresformulaciones de la
delimitaciéon del campo”. EnEl Salvaje Metropolitano. Reconstruccion del
conocimiento social en el trabajo de campaoenos Aires: Paidés. Pp. 99-125.

LEvI-STRAUSS Claude. 1970 [1955]. “Buenos salvajes”. Hmistes TropicosBuenos
Aires: Eudeba. Pp. 205-220.

CLASE V - 3 Presencial - 8 de Octubre

Profesor a cargdr. Gustavo A. Luduefia

Las notas de campo y el proceso de construccioratalcimiento antropoldgico. El
analisis de los datos y los diadlogos con la te@$ructuras conceptuales emergentes y
perspectivasemic versus perspectivastic. La sistematizacion de los datos y la
explicacion antropoldgica a la luz del método etatigo.



Bibliografia

RoCKWELL, Elsie. 2009. “Reflexiones sobre el trabajo etafigo”. En:La experiencia
etnografica. Historia y cultura en los procesos eativos Buenos Aires: Paidos.
Pp. 41-99.

GRUPO-TALLER DE TRABAJO DE CAMPO ETNOGRAFICO DEL IDES2001. “De las notas de
campo a la teoria. Descubrimiento y redefinicion rigual en los registros
chiapanecos de Esther HermittAlteridadesl11(21): 65-79 [hay version digital].

Bibliografia Complementaria:

GUBER, Rosana. 2004. “El enfoque antropoldgico: sefiascphares”. En:El Salvaje
Metropolitano. Reconstruccion del conocimiento aben el trabajo de campo
Buenos Aires: Paidés. Pp. 67-81.

LEAcH, Edmund R. 1976 [1954]. “Las categorias estrutdarde la sociedagumsa
kachin”. En:Sistemas Politicos de la Alta Birmania. Estudiorsda Estructura
Social Kachinpp. 123-216. Barcelona: Anagrama.

Clase VI - 3 Virtual - 21 de Octubre |

Profesor a cargddr. Gustavo A. Ludueia

Observar, participar, sentir o, dicho de otro mdgonerle el cuerpo al campo”. ¢Qué
mirar?: personas, acciones, objetos y situaciooem anateria factica de la observacion
etnogréfica. “Sensibilidad etnografica” y subjati?@d en el campo. De la observacion
participante a la participacion con observacionsiglioso sendero de lo empirico hacia
lo abstracto. Ordenar, clasificar, conceptualiearfin, comprender a los nativos en sus
propios términos y en los nuestros...

Bibliografia Obligatoria:

GUBER, Rosana. 2004. “La observaciéon participante: nudeatidad para una vieja
técnica”. En:El Salvaje Metropolitano. Reconstruccion del condento social
en el trabajo de campduenos Aires: Paidés. Pp. 171-188.

HAMMERSLEY, Martyn y Paul AKINSON. 1994. “Los relatos nativos: escuchar y

preguntar”. EnEtnografia. Métodos de Investigacion Sociarcelona: Paidos.
Pp. 121-142.

Bibliografia Complementaria:

MALINOWSKI, Bronislaw. 1977 [1935]. “Confesiones de ignorangifracaso”. EnEl

Cultivo de la Tierra y los Ritos Agricolas en latak Trobriand Barcelona: Labor
Universitaria. Pp. 465-473.



CLASE VII- 4 Presencial — 5 de noviembre |

Profesor a cargdr. Gustavo A. Luduefa

La complejizacion detampoen la practica etnografica. Ensayando una re@édimi un
lugar, muchos lugares. Construccion y deconstracgé espacio en el desarrollo de la
investigacion antropoldgica. Algunas perspectivasadalisis etnografico para campos
complejos. Del campsituadoal campamulti-situadoy desplazado

Bibliografia

GUBER, Rosana. 2004. “El trabajo de campo como instan@fexiva del
conocimiento”. En:El Salvaje Metropolitano. Reconstruccion del congento
social en el trabajo de campBuenos Aires: Paidés. Pp. 83-97.

MARcuUS, George E. 2001. “Etnografia en/del sistema muritlosurgimiento de la
etnografia multilocal”Alteridades11(22): 111-127 [hay version digital].

KoTTAK, Conrad y Elizabeth @ son. 1994. “Multilevel Linkages: Longitudinal and
Comparative Studies”. En: R.OROFsKY (ed.), Assessing Cultural Anthropology
New York: McGraw Gill. Pp. 396-412.

Bibliografia Complementaria:

EVANS-PRITCHARD, Edward. 1998 [1929]. “La morfologia y funcién Bemagia. Un
estudio comparativo de rituales y hechizos engellmbriand y los Azande”. En:
Juan M. RnNoLD (ed.), Religion, Magia, Mesianismo. Estudios antropolégico
Benedict, Evans-Pritchard y otroRosario: Ediciones del Arca. Pp. 65-87.

CLASE VIl — 4 Virtual — 18 de Noviembre

Profesor a cargdra. Victoria Castilla

Los usos de la estadistica en antropologia sdditiodologia cuantitativa y cualitativa
en antropologia.

Bibliografia obligatoria

MENENDEZ Eduardo. 2008. “Epidemiologia sociocultural: pregtas y posibilidades”.
Region y SociedadX(2): 5-40.

GUERREROMURNOZ, Joaquin. 1999. “Metodologia cualitativa y anélisstadistico en
Antropologia Social”.Cuadernos de etnologia y etnografia de Nave3i473):
183-190.



Bibliografia Complementaria:

SauTu, Ruth, BoNnIoLo, Paula, BLLE, Pablo y Rodolfo EBERT. 2005. “Manual de
metodologia. Construccion del marco tedrico, foanidin de los objetivos y
eleccion de la metodologia”, énanual de metodologia. Construccion del marco
tedrico, formulacion de los objetivos y eleccion ldemetodologiaSauTtu, R.,
BonioLo, P., DaLLe, P. y R. EBERT [http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar/
ar/libros/campus/metodo/metodo.html].

CLASE IX - 6 Virtual - 25 de Noviembre

Profesor a cargdr. Gustavo A. Luduefa

La especificidad practica del trabajo de campoteaggafia. Los dilemas “micro”: qué,
como, cuando, donde y a quiénes observar/escuatedilemas “macro”: que, cuando
y cOmo conectar los sujetos y los procesos sodtorales. Entradas posibles: el ritual
y las interacciones ritualizadas como escenificasoposibles de lo colectivo. La
descripcion de las relaciones y de las accionemlescy de sus actores. Buscando
conexiones 0 como entender los procesos generpkasirade lo particular.

Bibliografia obligatoria:

CARDOSO DEOLIVEIRA, Roberto. 2004. “El trabajo del antropologo: mir@scuchar,
escribir’. Ava, Revista de Antropologta 55-68.

GLUCKMAN, Max. 2003 [1940]. “Andlisis de una situacion sbcen Zululandia
moderna. La organizacién sociaBricolagel: 34-49 [hay version digital].
GUBER, Rosana. 2004. “Algunas pistas epistemologicas @einocimiento
antropolégico”. EnEl Salvaje Metropolitano. Reconstruccion del congento

social en el trabajo de campBuenos Aires: Paidds. Pp. 55-65.

Bibliografia Complementaria:

NADEL, Siegfried F. 1955 [1951]. “Fines de la antropddogocial’. En:Fundamentos
de Antropologia SociaMadrid: Fondo de Cultura Econémica. Pp. 31-46.

CLASE X — 5 Presencial - 3 de diciembre

Profesor a cargdr. Gustavo A. Luduefa

Sintesis del seminario. La especificidad de laatia etnografica; representaciones de
la alteridad y la construccion del texto. Del cangpapirico al relato analitico. Algunos
de los subgéneros del discurso antropoldgico. dadtiposmodernas a la autoridad
etnogréfica.



Bibliografia

HAMMERSLEY, Martyn y Paul AKINSON. 1994. “La escritura etnogréfica”. En:
Etnografia. Métodos de Investigacion Sockdrcelona: Paidds. Pp. 227-251.

RockwEeLL, Elsie. 2009. “Narrar la experiencia’. Eha experiencia etnografica.
Historia y cultura en los procesos educativBsienos Aires: Paidos. Pp. 183-203.

Bibliografia complementaria

MARcuUS, George y Michael IBCHER 2000 [1986].La Antropologia como Critica
Cultural. Buenos Aires: Amorrortu.

FORMA DE EVALUACION

Los criterios para la aprobacién del seminariorséa&ntrega en tiempo y forma de las
resefias y cuestionarios sobre la bibliografia abdiga y las clases virtuales, asi como
también la aprobacion de un ensayo final. Estendlttonsistira en el desarrollo de un
breve analisis realizado a partir de una entrewsta registro etnografico focalizado. El
escrito debera tener una extension de entre 10 pa@ibhas a espacio y medio, letra
Times New Roman, tamafio 12, margenes de 3 cm.foiojato A4. Los limites para
la presentacion de la monografia final seran opartiente comunicados por la
coordinacion de la maestria. Los trabajos se emth@gpor escrito sin excepcion en la
oficina de antropologia en la fecha previamenteadh por el docente.

BIBLIOGRAFIA GENERAL

AUYERO, Javier. 1997. “Wacquant en la villa&&puntes de Investigacidn octubre.

BRIGGS Charles. 1986Learning how to ask. A sociolinguistics appraiséltwe rol of
The interview in social science resear@lambridge: Cambridge University Press,
Introduccién y capitulos 3, 4, y 5 [Hay traduccarespafiol].

CARDOSO DEOLIVEIRA, Roberto. 2004. “El trabajo del antropologo: mir@scuchar,
escribir’. Ava, Revista de Antropologta 55-68.

DA MATTA, Roberto. 2004. “El oficio del etnélogo o como deriAnthropological
Blues™. En: BowviN, M., RosATO, A. y V. ARRIBAS (0rgs.), Constructores de
Otredad Buenos Aires: Antropofagia. Pp. 172-178 [hay mersligital].

GIUMBELLI, Emerson. 2002. “Para Além do Trabalho de Campeflextes
supostamente malinowskianadkevista Brasileira de Ciéncias Socidlg(48):
91-227 [hay version digital].

GLUCKMAN, Max. 2003 [1940]. “Andlisis de una situacion sbcen Zululandia
moderna. La organizacion socidBricolagel: 34-49 [hay version digital].



GRUPO-TALLER DE TRABAJO DE CAMPO ETNOGRAFICO DEL IDES2001. “De las notas de
campo a la teoria. Descubrimiento y redefinicion ridggual en los registros
chiapanecos de Esther HermittAtteridadesl11(21): 65-79 [hay version digital].

GUERREROMURNOZ, Joaquin. 1999. “Metodologia cualitativa y anélisstadistico en
Antropologia Social”.Cuadernos de etnologia y etnografia de Nave3i473):
183-190.

GUBER, Rosana. 2004. “El trabajo de campo etnogréfiayectorias”. EnEl Salvaje
Metropolitano. Reconstruccion del conocimiento aben el trabajo de campo
Buenos Aires: Paidés. Pp. 37-53.

------ . 2004. “Algunas pistas epistemologicas del conoaitsieantropologico”. EnEl
Salvaje Metropolitano. Reconstruccion del conocittiesocial en el trabajo de
campo Buenos Aires: Paidés. Pp. 55-65.

------ . 2004. “El trabajo de campo como instancia reflexdea conocimiento”. EnEl
Salvaje Metropolitano. Reconstruccion del conocittiesocial en el trabajo de
campo Buenos Aires: Paidos. Pp. 83-97.

------ . 2004. “La observacién participante: nuedantidad para una vieja técnica”. En:
El Salvaje Metropolitano. Reconstruccion del congento social en el trabajo de
campo Buenos Aires: Paidés. Pp. 171-188.

HAMMERSLEY, Martyn y Paul AKINSON. 1994. “Los relatos nativos: escuchar y
preguntar”. EnEtnografia. Métodos de Investigacion Socircelona: Paidos.
Pp. 121-142.

------ . 1994. “La escritura etnografica”. ErEtnografia. Métodos de Investigacion
Social Barcelona: Paidds. Pp. 227-251.

KoTTak, Conrad y Elizabeth @ soN. 1994. “Multilevel Linkages: Longitudinal and
Comparative Studies”. En:d&oFsky, R. (ed.),Assessing Cultural Anthropology
New York: McGraw Gill. Pp. 396-412.

KRrOTz, Esteban. “Alteridad y pregunta antropologic&lteridades4(8): 5-11 [hay
version digital].

MARcuUS, George E. 2001. “Etnografia en/del sistema muritlosurgimiento de la
etnografia multilocal”Alteridades11(22): 111-127 [hay version digital].

MENENDEZ Eduardo. 2008. “Epidemiologia sociocultural: pregtas y posibilidades”.
Region y SociedadX(2): 5-40.

PUEX, Natalie. 2003Las formas de la violencia en Tiempos de crisiscdslo de una
villa miseria del conurbano Bonaerend&uenos Aires: Editorial de Las Ciencias.

RocKWELL, Elsie. 2009. “Reflexiones sobre el trabajo etafigo”. En:La experiencia
etnografica. Historia y cultura en los procesos eativos Buenos Aires: Paidos.
Pp. 41-99.

------ .2009. “Narrar la experiencia”. Eha experiencia etnografica. Historia y cultura
en los procesos educativaduenos Aires: Paidés. Pp. 183-203.

SPADAFORA, Ana Maria. 2003. “La Circularidad de la Experi@ande Campo: poder y
desigualdad en la produccién del conocimien@dmpos4: 135-153 [hay version
digital].

WRIGHT, Pablo. 2008. “Desplazamientos fundacionales”. Sam:en-el-Suefio. Cronicas
de historia y vida tobhaBuenos Aires: Biblos. Pp. 47-76.



BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA

EVANS-PRITCHARD, Edward. 1998 [1929]. “La morfologia y funcién emagia. Un
estudio comparativo de rituales y hechizos enseltmbriand y los Azande”. En:
Juan M. RNoLD (ed.), Religion, Magia, Mesianismo. Estudios antropolégico
Benedict, Evans-Pritchard y otroRosario: Ediciones del Arca. Pp. 65-87.

GUBER, Rosana. 2004. “El enfoque antropoldgico: sefiascphares”. En:El Salvaje
Metropolitano. Reconstruccion del conocimiento aben el trabajo de campo
Buenos Aires: Paidés. Pp. 67-81.

------ .2004. “Addnde y con quiénes? Preliminares y refdagianes de la delimitacion
del campo”. En:El Salvaje Metropolitano. Reconstrucciéon del congento
social en el trabajo de campBuenos Aires: Paidds. Pp. 99-125.

HicKkeErRsSON Nancy. 1991Anthropological LinguisticsWaveland: Prospect Heights.

LEAcH, Edmund R. 1976 [1954]. “Las categorias estrutggrde la sociedagumsa
kachin”. En:Sistemas Politicos de la Alta Birmania. Estudiorsdla Estructura
Social Kachinpp. 123-216. Barcelona: Anagrama.

LEvI-STRAUSS Claude. 1970 [1955]. “Buenos salvajes”. Hmistes TropicosBuenos
Aires: Eudeba. Pp. 205-220.

MALINOWSKI, Bronislaw. 1977 [1935]. “Confesiones de ignorangifracaso”. EnEl
Cultivo de la Tierra y los Ritos Agricolas en latak Trobriand Barcelona: Labor
Universitaria. Pp. 465-473.

------ .1995 [1922]. “Introduccion: objeto, método y firddd de esta investigacion”. En:
Los Argonautas del Pacifico Occidental. Un estuslibre comercio y aventura
entre los indigenas de los archipiélagos de la Mu&winea melanésica
Barcelona: Peninsula. Pp. 19-42.

MARcus, George y Michael IBCHER 2000 [1986].La Antropologia como Critica
Cultural. Buenos Aires: Amorrortu.

NADEL, Siegfried F. 1955 [1951]. “Fines de la antrop@ogocial”’. En:Fundamentos
de Antropologia SociaMadrid: Fondo de Cultura Economica. Pp. 31-46.
SauTuU, Ruth, BoNIoLo, Paula, BLLE, Pablo y Rodolfo EBERT. 2005. “Manual de

metodologia. Construccion del marco tedrico, foanidin de los objetivos y
eleccion de la metodologia”, élanual de metodologia. Construccién del marco
tedrico, formulacion de los objetivos y eleccion ldemetodologiaSauTtu, R.,
BonioLo, P., DaLLe, P. y R. EBERT [http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar/
ar/libros/campus/metodo/metodo.html].
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